Estado de Santa Catarina

Q/% é?‘b(k‘&/&lf(}f e ‘@:@5{,‘?@?&50/

PARECER JURIDICO
Processo Licitatorio 27/2023
Concoiréncia 03/2023

SOLICITANTE: Departamento de Compras e Licitagdes.

OBJETO DO PARECER: Apresentacdo de pérecer acerca de recurso apresentado pela
empresa Tornearia Mecanica Masierc L:da.

PARECER

Tornearia Mecanica Masiero Ltda apiesentou recurso alegando que a empresa
SAT Transportes LTDA fez alteragéo contratual codificada cemo “021”, com alteragéo de
dados exceto nome comercial no dia 09 de outubro de 2023.

Sustenta que a empresa fez referida alteragao temendo n&ao se enquadrar no
edital de licitagdo, o que segundo a recerrente corrompe a propria proposta da empresa,
nao gerando seguranga porquanto inexperienie para o ramo alterado.

Arremata alegando que a alteracdo um dia antes do processo licitatorio revela
violag&o do principio da moralidade puablica.

Quanto a auséncia de documentagao refere que a empresa Thirilo Transportes
Ltda, nao apresentou CNDT com validade. '

Requereu ao final a desclassificagdo da. empresa SAT Transportes Ltda e a
analise quanto ao cumprimento dos requisitcs documentais pela empresa Thirilo
Transportes Ltda.

Em suas contrarrazées a empresa Thirilo alega que acostou a Certidao Negativa
de Débitos Trabalhistas a fl. 112 do nrocesso licitatorio.

Ja a empresa SAT Transportes Lida alega em suas contrarrazdes que iniciou
suas atividades ha 21 anos no municipio de Descanso; que foi classificada em primeiro
lugar por ter cumprido os requisitns co edital; que realizou as alteragdes contratuais
antes da sessao de abertura do processc licitatorio; que nao trabalha somente no ramo
de transportes e que tera 10 anos para o cumprimento das condicionantes do incentivo
econdémico, conforme o edital. ' - '
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Era o relato necessario.
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Primeiramente. cabe a analise acerca da tempestividade e oportunidade recursais
pela empresa Tornearia Mecanica Niasiero.

A sessdo de andlise foi realizada no dia 20.10.2023, sendo esse, portanto, o
primeiro dia do prazo recursal de 05 dias, estabelecido no art. 109 da Lei 8.666/93.

Contando-se os dias Uteis, iniciando por 20.10, o Gltimo prazo para a interposicéo
das razées seria o dia 27.10.2023, consoante prescreve o art. 110, da Lei de Licitagdes:

Art. 110. Na contagem dos prazos estabelecidos nesta Lei,
excluir-se-a4 o dia do inicio e incluir-se-a o do vencimento, e
considerar-se-30 os dias consecutivos, exceto quando for
explicitamente disposto em contrario.

Paragrafo Unico. $6 se iniciam e vencem os prazos referidos neste
artigo em dia de expediente no érgao ou na entidade.

Interposto o recurso nessa data, tem-se por tempestivo.
Quanto a oportunidade, consta na ata da sess&o realizada no dia 20.10.2023:

“ABERTUI'\;A DE MANIFESTAGCAO DE RECURSOS SOBRE A
CLASSIFICACAO E DEMAIS REGISTROS NENHUM REGISTRO
NA SESSAO".

Posteriormente a empresa Transportes Masiero interpds razoes recursais em 27
de outubro de 2023.

Apesar das razées tempestivas, n&o houve intento de manifestagao ou recurso na
data da sessao. - ‘

Assim, carece de requisito para seu recebimento, pois a intengao recursal deve
ser manifestada na sessao.

Todavia, aberta a oportunidade para manifestagdes recursais, sobreveio a pega
que, visando evitar eventuais prejuizos, passarnos a analisar.




Inicialmente, quanto as alegagées sobre a recente alteragdo contratual operada
pela empresa SAT Transportes Ltda, consta que de fato a empresa operou incluséo de
atividades no dia 09 de outubro de 2023.

Em andlise de tais elementos, cabe ressaltar que n&o se fala em improbidade
<dministrativa por conta da situagdo. Ademais, como requisito essencial da
configuragdo, dada a entrada em vigor da nova lei de improbidade, & necesséria a
demonstragao inconteste do dolo em eventual conduta, o que nem de longe se verifica
no presente caso em que a imputagao beira a leviandade técnica.

Passado isso, ndo pode a administragdo publica dados os principio da
impessoalidade, da legalidade e da formalidade dos atos, efetuar gquestionamentos de
ordem subjetiva ou inabilitar empresa por conta de sustentagdes desprovidas de provas
de ma-fé ou de conduta inadequada.

O fato da empresa ter realizado adaptagbes em seu contrato social, mesmo que
visando enquadramento no edital, por sim s6, ndo denota descumprir objeto do edital.

Ademais, apesar de referir a alteragéo recente como sendo fundamento pelo qual
a empresa adversa deveria ser excluida do certame, a recorrente ndo junta qualquer
documento, ndo apanta objetivamente o item do edital que teria sido violado, tampouco,
fundamenta a alegada ma-fé ou a mencionada quebra da moralidade publica.

Poderia a empresa ter apontado de foram material que a concorrente habilitada
nio detém as atividades constantes em seu rol aumentado, o que nao se mostrava
tarefa herculea, ja que, aparentemente e dado o tamanho do municipio, pode conhecer
tal realidade fatica com razoavel facilidade.

Ressalto que caberia a recorrente ter apontado de forma fundamentada suas
razées, ndo podendo a administragdo publica realizar procedimento investigatorio ou
analisar uma excluséo de empresa sem maiores elementos.

Acrescente-se que o edital ndo contém proibigao quanto ao alegado pela empresa
recorrente, bem como, ndo logrou a mesma éxito em comprovar eventual uso ou fraude
que tenha praticado para a finalidade de participar da licitag&o.

O conjunto apresentado pela empresa recorrida, em analise da comisséo de
licitagao, encarregada da tarefa, detém forga de prova de sua regularidade, cabendo a
quem discorda, provar que essa néo € a realidade que opera.

Cabe acrescentar que a oportunidade para tanto era o recurso apresentado, que
vem meramente questionando a data da alteragéo, o que nio se mostra suficiente para
«. modificagéo da direga@o do processo licitatorio.




Estado de Santa Catarina
@//éwz{}”‘%w de

De outra, discordando das regras do edital, deveria a empresa recorrente ter
exercido seu direito de impugnagao do instrumento a época do langamento, dentro do
prazo para o ato, nio tendo feito, concordou com seus termos e participou da licitagao
submetendo-se a essa regra, que, inclusive, ndo pode ser deixada de lado pela propria
administracéo, sob pena de violag&o do instrumento convocatdrio.
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S escarnio

Quanto a alegacao de no juntada da CNDT da empresa Thirilo Transportes Ltda,
¢ fato que a empresa recorrente se equivocou, pois tal certiddo consta acostada ao
procedimento, mais especificamente afl. 112, ndo havendo maiores digressdes a serem
feitas quanto a esse tocante.

Ademais cabe observar da ata de julgamento o seguinte: "NENHUMA
MANIFSTACAO DE RECURSO OU MANIFESTACAO COM RELAGCAO AOS
DOCUMENTOS DO PROCESSO”.

Com isso, observa-se que a empresa recorrente em nenhum momento durarnte a
sessdo manifestou discordancia ou apontou falta de documentacgé&o.

Diante de todo o conjunto da exposigéo acima, o parecer é no sentido da rejeigao
do recurso apresentado.

E o parecer.
Descanso/SC, 22 de noveml:_;_rp 2023.—

Rogérid de Lemes
OAB/SC - 21.018
Assessor Juridico
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