Estado de Santa Catarina

PARECER JURIDICO
PL 71/2020
Pregao 37/2020

SOLICITANTE: Departamento de Licitagoes.

OBJETO DO PARECER: O setor reivindica parecer acerca de pedido efetuado pela
empresa Nyland Climatizadores e Equipamentos Ltda.

PARECER

O setor, mediante a expedi¢do do oficio 162/2020, informa que a solicitante, Nyland
Climatizadores e Equipamentos Ltda, efetuou pedido para aplicacdo de reequilibrio
econdmico financeiro ao contrato em questao, especialmente para o item 1 do edital de
licitagao.

Pugnou para que o prego fosse reajustado tendo em vista a expanséo do valor de
compra dos produtos.

A requerente juntou ao pedido notas fiscais para alicercar a justificativa e alteracao
dos pregos de compra.

Era o que cabia relatar.

Inicialmente, quanto ao referido no oficio de solicitagdo do parecer em relagdo a
similaridade dos itens 01 e 03 do edital, observa-se que embora parecidos, diferem em
fungbes, como por exemplo o dispositivo “inverter’, que pode significar mudanga
substancial no equipamento adquirido.

Ndao é novidade a variagdo do prego de muitos itens do mercado de
eletroeletrénicos, afetados pela pandemia mundial causada pelo novo coronavirus,
podendo-se classificar a situagcdo com de ocorréncia extraordinaria e, portanto,
imprevisivel.

O item 01 do processo licitatério (fl.42) refere-se a ar condicionado split de 18.000
BTUs, quente e frio, com display, fungao turbo, painel digital de temperatura, 220V.

A solicitante anexou notas fiscais emitidas em 28.03.2019, com prego unitario de
R$ 1.390,00 para o mesmo equipamento, que conforme a nota fiscal datada de
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28.05.2020 passou a custar R$ 1.623,81. Demonstra segundo seu entendimento um
reajuste de 16,80% no prego do item.

R

A requerente juntou também parecer juridico datado de 18 de junho de 2020 e ato
da secretaria municipal de finangas de Sdo Miguel do Oeste, denominado memorando
interno 48/2020, em que solicita a homologag¢éo do reajuste solicitado naquele Ente, sem
que tenha fornecido o ato final, ou seja, a concessao do reajuste efetivamente.

Nao se tem maiores detalhes a cerca da descricdo do objeto licitado naquele
municipio, o que se demonstra relevante para analise, porquanto a diferenga em algumas
caracteristicas ou mesmo a marca, podem implicar em variagdo significativa, mesmo
sendo o equipamento da mesma poténcia.

Quanto ao instituto do restabelecimento do equilibrio econémico financeiro, o
mesmo vem disposto no art. 65, Il, “d” da Lei Geral das Licitagbes n. 8.666/93. Diz o
citado dispositivo que é possivel a alteragio do contrato:

“... para restabelecer a relagdo que as partes pactuaram inicialmente entre
0s encargos do contratado e a retribuigdo da administragdo para a justa
remuneragdo da obra, servigo ou fornecimento, objetivando a manutengédo
do equilibrio econbémico-financeiro inicial do contrato, na hipétese de
sobrevirem fatos imprevisiveis, ou previsiveis porém de conseqiéncias
incalculaveis, retardadores ou impeditivos da execugdo do ajustado, ou,
ainda, em caso de forga maior, caso fortuito ou fato do principe,
configurando alea econémica extraordinaria e extracontratual.”

Acerca da legalidade da aplicagdo do instituto, divida ndo ha. Todavia, tal
aplicagdo nado pode se desgarrar da realidade, especialmente a que emana dos
documentos juntados pela empresa solicitante.

Nesse sentido, de suma importancia notar que a ultima nota de compra é datada
de 28.05.2020 e que a data da licitagdo, ou seja, da proposta ofertada pela empresa é de
15.07.2020, ou seja, quanto a empresa ja tinha conhecimento de seu prego de compra
estampado na nota referida.

Veja-se, assim, que na data da oferta da empresa solicitante, mesmo que néo
vencedora naquela oportunidade, foi lastreada certamente no pre¢co de suas ultimas
compras, entre elas a da nota datada de 28.05.2020, o que deixa claro ndo ser uma
situacao excepcional a permitir o reajuste.

Demais disso, a empresa em resposta a comunicagédo do setor de compras, em
01.10.2020, quando ja tinha em maos toda a documentacdo juntada no pedido de
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reequilibrio, CONFIRMOU sua intengéo de fornecimento do item, vindo a efetuar pedido
apenas apods, sem qualquer novidade intercorrente.

Portanto, em que pese a argumentacédo e documentos ofertados — ndo se sabendo
se foram os mesmos oferecidos em pedido junto ao Municipio de Sdo Miguel do Oeste —
e o alicerce juridico legal para a concessao do reequilibrio contratual, o conjunto ndo se
mostra suficiente para configurar situacdo nova e excepcional do ponto de vista do tempo
da sua realizacio a ensejar a incidéncia do direito de reequilibrio econdmico financeiro do
contrato.

Diante do acima exposto, o parecer € no sentido de NEGAR o pedido de
reequilibrio ofertado pela empresa Nyland Climatizadores e Equipamentos Ltda.

E o parecer.
Descanso/SC, 15 de outubro de 2020.
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